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Questions 
Cette contribution s’intéresse aux modalités d’entrée dans la culture scientifique des jeunes élèves. Cette acculturation peut s’envisager comme un apprentissage dans l’usage, de manières de penser, parler, lire, écrire et agir dans le cadre d’une communauté discursive disciplinaire scolaire (Bernié, 2002). Ainsi, de notre point de vue, entrer dans la culture scientifique, c’est s’approprier un ensemble de pratiques qui visent à comprendre le fonctionnement du monde qui nous entoure, pour mieux déployer ses propres actions dans ce monde, à la fois au plan individuel et au plan collectif. Cet ensemble de pratiques repose sur des manipulations d’objets matériels, symboliques et langagiers qui s’organisent selon une grammaire propre à l’enquête scientifique. 
Quels sont alors les types d’objets qui sont convoqués dans les premiers enseignements scientifiques, et comment les élèves sont-ils amenés à construire un rapport propre à l’enquête scientifique ? Le processus de double sémiotisation (Schneuwly, 2000), qui caractérise l’articulation entre la présentation des savoirs en jeu et la focalisation de l’attention des élèves sur les dimensions essentielles de ces savoirs, nous semble un bon candidat pour comprendre comment, au travers de la mobilisation d’objets plus ou moins scolaires, s’organise cette focalisation et s’institue une pratique scientifique. 

Corpus et méthodologie
Nous exposons les résultats de l’analyse d’une séquence d’enseignement dont l’objectif consiste à caractériser le vivant par l’une de ses fonctions, la croissance. Les séances ont été filmées et analysées en croisant des outils de la didactique des sciences (évolution du statut des objets selon les moments de la démarche scientifique : Bisault et Rebiffé, 2011 et selon la théorie des 2 mondes : Tiberghien & Vince, 2005) et des outils de la didactique comparée (postures et configurations topogénétiques : Riat 2017 ; Marlot, 2014 ; Ligozat 2015). L’analyse didactique nous a permis de repérer un objet particulier sur lequel se focalise l’attention des élèves et de l’enseignant : il s’agit de l’affiche décrivant le protocole expérimental, permettant de cristalliser un moment charnière de l’activité scientifique, celui de la planification en tant que phase de transition entre la problématisation et l’investigation proprement dite. Ce système sémiotique co-construit va organiser le partage des responsabilités entre élèves et enseignant, d’une part et la possibilité d’un raisonnement scientifique à propos des besoins des végétaux, d’autre part. L’analyse topogénétique des actions didactiques, sur les plans langagiers, gestuels et matériels, nous permet de comprendre le rôle de cet objet comme (1) objet-allié des élèves favorisant une anticipation au sein de l’enquête scientifique et (2) objet-passeur en tant qu’objet emblématique d’une pratique scientifique. 
Cette contribution s’inscrit dans l’axe 1 et aborde la construction de l’objet « affiche du protocole expérimental » selon des modalités discursives qui vont fonder son usage ; ce qui relève de l’axe 2. 
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