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Notre point de vue théorique sur le
stages d'enseighement

Théorie de I'activité historico-culturelle (.
Engestrom, 2015)

La co-construction du savoir professionnel

et sa multiréférentialité (S. vanhulle, 2009,
2016)

La négociation de sens dans l'interaction

didactique (F. Cicurel, 2011; M. Cambra Giné,
2003)

~=) Les systémes d'activités en interaction

~=) La contradiction comme source du changement
et du développement

~a) Répertoire didactique évolutif

~a) Perspective sociodiscursive de la construction du
savoir professionnel



Les cycles de conflit

Répertoire didactique Apprentissage ‘ ‘ Contradiction Confrontation
évolutif ( )
Resignification Résolution ‘ ‘ Recherche de sgociati
g . Négociation de sens

solutions




La problématique des contradictions

Comment les différents types de contradictions se
manifestent-ils dans le discours des stagiaires ?

Dans quelle mesure les formateurs contribuent-ils a
~=) générer ou a mettre en évidence les contradictions
et comment contribuent-ils a les résoudre ?

Quels mouvements cognitifs se produisent pendant
les cycles de conflit ?




Population étudiée et corpus de données

Formateurs et stagiaires du Stage d'enseignement de la formation
initiale des enseignants d'espagnol (degré secondaire) de
I'Université de Buenos Aires, Argentine

()\d
A\e<A
Dl
Documents écrits - Dispositif de formation

= Interactions verbales entre stagiaires et formateurs
- Grille de planification de lecons (narrations projectives)

- Réflexions sur les pratiques effectives (narrations rétroprojectives)




Méthodologie

Approche quantitative et interprétative (Radford, 2019)
Cadre ethnographique de la recherche en éducation (Cambra Giné, 2003)

Analyse sociodiscursive de l'interaction didactique (Maldonado, 2019)

Analyse du discours en interaction (Kerbrat-Oreccioni, 2005)
Analyse herméneutique du discours de l'action (Riceeur, 1988)
Analyse historico-culturelle de I'activité (Engestrom, 2015)
Analyse phénoménologique de l'action (Schiitz, 2008)



Les traces discursives

La trace est un dépot laissé a I'occasion d’un processus. (Leleu-Merviel, 2013, p. 67)

La trace est une empreinte d'un moment d'un processus | —=» | Processus cognitifs

Les traces discursives sont| pitsrents niveaux :
des marques linguistiques| v Syntaxique
- i . | v Lexical
et aralinguistiques ui
P _g \CI o 9 v Morphologique
nous renvoient a differents| + sgmantique
moments ou états d'un| v Prosodique

processus cognitif effectué v Pragmatique

Cadre interprétatif

Cadre

théorique . Trace . Contexte

Radford, L. (2019)




Analyse de traces discursives

Je voudrais apporter des exemples de textes argumentatifs que les éleves pourront lire.

L'activité consisterait a leur demander de lire puis de leur demander ce qu'ils ont en commun.

Quand ils auront fini, je projetterai un schéma avec les caractéristiques du texte argumentatif. B-TXT-EX
Pour chaque point, je leur demanderais de donner des exemples des textes dont ils ont lu... l

Traces I

PF - . wrguait’as besoin d'apporter des exemples? Tu penses

at i ile . . - -
que les éleves ne connaissent pas l'argumentation?etsiHls Conjonction PB-TXT-EX

disent d'abord ce que sont les textes argumentatifs ? opposition l
EF - Qui, je suis d'accord(mais)eur donner des exemples [Oui P, mais non P] I
permettrait a tout le monde d'y participer. De cette facon, je Désaccord explicite F-Soi-méme
serais sur que tout le monde va travailler. l
Omission du signe de
PF- C'est nor tu te sentes en securlte()— désaccord I
Nous n'avons pas a oublier ur-ce-gue les Pluriel inclusif F-Eléves

éléves savent. I'as pensé a leur demander s'ils savent ce qui

est argumenter ? Politesse linguistique
Atténuation des conflits




Analyse des traces discursives

-] Traces
PF- Tu ne penses pas que ces situations sont un peu €loignées,
pense a des situations quotidiennes. Tu te souviens quand tu

étais adolescent, dans quelle situation tu as di argumenter ? Accord [Oui P] P-TXT
Résolution de SC-Eléves
EF - CAh ou@e peux leur poser des questions sur une situation ou la contradiction FEloves
ils demandent la permission-a-eurs_parents, comme aller voir
des amis ou devoir rentrer a la maison plus tard — Trace d'acquisition
[...] « Modéle de séquence didactique

sur le texte argumentatif »

Type de contradiction : Conflit
Engestrom et Sannino (2011)



Analyse sémantique des cycles de conflit

EF -a Contradiction
PF - b
c PF -b(=a)| pésaccord /
EF - a(:b) Conflit ‘ ‘
c PF >< EF Négociation de sens & J
c PF - C
EF_C Accord Résolution du conflit ‘
c 2 Cycles expansifs
EF - C, Résolution de la

contradiction




Résultats

Deux niveaux de contradictions

Niveau discursif

Origine :
Interaction verbale

Niveau cognitif
Origine :
Interaction verbale
Activité

f‘$
Acceptation @ Conflit

‘\J

Neg00|at|on

Modification du

/ comportement

Accord ‘ Conflit

‘\J

Neg00|at|on

Cycles fermés

Cycles expansifs




Conclusions

Au niveau de notre problématique de recherche

\/ La provocation de cycles expansifs avec l'introduction de contradictions permet aux stagiaires
de mobiliser des processus cognitifs qui conduisent a un répertoire didactique évolutif.

\/ Cela dépend non seulement de I'évidence des contradictions, mais aussi du degré de
signification de celles-ci pour les stagiaires.

\/ La signification dépend des stratégies discursives que les professeurs formateurs utilisent pour
que les stagiaires donnent un sens a la contradiction qui leur est présentée.

Au niveau des traces

Les différentes types de contradictions laissent des traces dans les discours des sujets. Ces
\/ traces nous permettent de reconstruire les cycles de résolution des contradictions et de
déterminer le degré de mouvement cognitif des stagiaires.
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